A Gléria dos Governantes
Consiste em Investigar a Corrupgao.

Um estudo de Provérbios 25
Milton Schwantes
1.0 TRADUCAO

A tradugdo que segue procurard ser literal, visando antes a
fidelidade ao hebraico do que a nossa lingua para que tenhamos um
pouco a sensa¢do de estarmos lidando com um texto estranho:

'Também estes sio provérbios de Salomdo, os quais os homens
(=funciondrios) de Ezequias, rei de Judd, reuniram:

2 A gléria de Deus esta em ocultar um plano:

e a gloria de reis estd em investigar um processo.
3 Céus em altura, terra em profundeza

e o coracdo de reis s3o insondaveis.

4 Elimina escorias de prata.
E o ourives obteve um objeto.
5 Elimina um injusto diante do rei
e seu trono estaré firme na justica.

€N3o te vanglories diante do rei.
E no lugar de grandes ndo te coloques.
7Pois & melhor que te digam: “’Sobe para céa!”’
do que te rebaixem diante de um nobre.

Se teus olhos viram,
8ndo sairds levianamente para o processo.
O que fards em seu final, '
quando teu proximo te envergonhar?

9 Acerta teu processo com teu proximo.
E as confidéncias de outro ndo revelaras,
10 para que ndo te xingue quem escuta
e tua difamagdo ndo cesse.
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' Macss de ouro com enfeites de prata:
uma palavra dita em hora certa.
12Brinco de ouro e jbia de ouro:
um sabio que repreende um ouvido suscet ivel.

13 como frio de neve em dia de colheita
é um mensageiro fiel para os que o enviam,
e recompde a vida de seu dono,
14 Nuvens e vento, mas ndo ha chuva:
um homem que se gaba com dadiva ilusoria.

'5Com paciéncia um chefe é persuadido.
E iingua suave quebra ossos.

'€ Encontraste mel, come tua porcao,
para que dele ndo te enfasties e 0 vomites.

17 Rareiateu pé na casa de teu proximo,
para que ndo se sature de ti e te odeie.

18Clava, espada e flecha afiada: testemunha mentirosa.
um homem que testemunha contra seu préximo como
testemunha mentirosa.
19 Dente quebrado e pé vacilante:
confianca no infiel em dia de aperto,
203jguém que tira roupa em dia frio.

Vinagre sobre salitre:
quem canta cantos para um coracdo atribulado.

21 ge for um faminto o que te odeia, da-lhe pdo:
e se for sedento, da-lthe de beber dgua,
22p0ijs tu amontoaras brasas sobre sua cabeca
e Javé te recompensara.

23y/ento norte traz aguaceiro,
E face irritada — lingua escondida.

24 Melhor morar num canto de terraco
do que mulher de brigas e casa comum.

25 Agua fresca em goela seca
e boa noticia de terra distante.

60



26 Fonte turvada e pogo destruido:
um justo que treme diante de um injusto.

27Comer mel em quantidade ndo é bom.
E pesquisa da gloria deles traz gioria.

28Cidade derribada, sem muro:
um homem sem controle de sua forga.

2.0 CARACTERISTICAS DA COLECAO

Esta primeira aproximagao visa destacar algumas das carac-
teristicas de Pv 25 como colegdo, preparando assim os posteriores
enfoques.

{2.1) O cap. 25 é parte de uma colecdo que abarca Pv 25-29,
no geral divididos, devido a seu contetido, em duas partes: caps. 25-
27 e caps. 28-29. No inicio do cap. 25 pode-se constatar que estamos
diante de uma coletdnea: ‘

O v.1 nos explica a origem do conjunto. Os w. 2-7a consti-
tuem-se em cabegalho que visa circunscrever a temdtica do que segue.
A introdugdo explicativa (v.1) e o cabegalho temético (vw.2-7a) mos-
tram que estamos diante de uma cole¢do intencionalmente composta.

O cap. 25 forma um conjunto proprio, ao menos wv.1-27,
pois 0 v.27b retoma exatamente a linguagem dos w.2-3.

(2.2) A nota explicativa do v.1 nos d4 alguns dados sobre a
origem da colecdo.

Tratar-se-ia de ‘‘provérbios de Salomédo"’. Esta expressdo ndo
necessariamente tem que ser entendida no sentido de que o rei Salo-
mado do 109 século é autor ou formulador dos provérbios, ainda que
passagens como 1 Rs5.9-14 (=4.29-34 em Almeida) assim o sugiram.
Historicamente ha de ter sido assim gue, durante o reinado salomoni-
co, ocorreu, no @mbito da corte, um incentivo & formacdo de pessoas
letradas, de escribas e sdbios, necessarios na politica e no comércio
nacionais e internacionais. Na aifabetizagdo e formacdo de tais fun-
ciondrios eram usados, como em todo Antigo Oriente, preferencial-
mente textos sapienciais. Neste contexto passou-se a falar da sabe-
doria de Salomao.

No cap. 25 terfamos uma parcela de tais textos sapienciais em
uso no dmbito da corte hierosolimita. Coube aos ““homens de Eze-
quias”, i.e.; aos funciondrios e sabios, enfim aos ’'‘amigos’’ do rei —
como diz a traducdo grega — dar uma formulagdo definitiva a tais
textos, ‘reunindo-os’ numa coletdnea. O termo hebraico, usado nes-
te contexto, atribui aos sabios de Ezequias a confecgdo e ndo so a
transcri¢do (cf. Almeida) do texto.

A coletanea foi organizada no reinado de Ezequias, no final
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do 89 século. Isso ndo ha de ser acaso. Encontramo-nos no século
dos grandes profetas: Amos e Oséias no norte e Isaias e Miquéias no
sul. Isaias e Miquéias atuaram nos dias de Ezequias. Este soberano
promoveu uma restauragdo nacional (cf. 2 Rs 18ss). Pv 25-29 situam-
se, pois, no contexto de decénios de severa critica profética ao reina-
do e de uma reforma no @mbito do Estado.

Os proprios “‘autores’’ do cap. 25 admitem haver “‘reunido’’
(v.1) e colecionado provérbios. Isto no geral é assim: Provérbios ndo
sio criados como literatura. Ndo nascem no dmbito da escrita. Seu
nascedouro é a cultura oral. No decorrer deste estudo ainda have-
remos de insistir nesta tecla. Por ora tdo-somente gostaria de assina-
lar um dado surpreendente que evidencia de modo contundente que
o cap. 25 é colegdo formulada nas circunstancias da corte hierosoli-
mita:

Os w.21-22 se referem a um uso curioso e desconhecido no
restante do AT: amontoar brasas sobre a cabega. Contudo, no Egito
este costume é conhecido no contexto dos ritos de purificacdo. — No
v.23a é pressuposto que a chuva é trazida pelo vento norte. Para a
Palestina isso, a rigor, ndo confere, porque ai a chuva é trazida por
vento oeste (cf. 1 Rs 18.41ss; Lc 12.54). Contudo, no Egito efetiva-
mente é assim que O vento norte traz a chuva. — Portanto, podemos
observar que, em dois casos, nossa colecdo lida com categorias egip-
cias, pois seus colecionadores, formados na cultura internacional, en-
contravam-se sob sua influéncia. A corte de Jerusalém sabidamente
adotou muitos modelos do Egito (cf. por exemplo Is 9.5-61).

(2.3) A coletdnea é marcada por explicacdes adicionadas aos
provérbios. Tais adi¢des visam justificar, fundamentar e detalhar o
que esta sendo dito. Buscam assim convencer o interlocutor da vali-
dade e necessidade da conduta sabia.

Os w.6-7a formam um tal conjunto que pretende convencer
através da fundamentagdo. Contudo, dé-se um fendmeno interessante
com a justificativa: ela de fato somente diz respeito ao v.6b, ainda
que o v.7a, por paronomasia, também esteja vinculado ao v.6a (v.6a:
“diante do rei”, v.7a: ‘‘diante do nobre’’). Quando mais adiante tra-
tarmos da origem dos provérbios, o fendmeno ai percebido tornar-se-
& mais transparente.

Nos w.7b-8 o provérbio, por um lado, é localizado (v.7b:
lembro gque a interpretagdo do v.7b é discutivel) e, por outro lado, é
justificado, através de uma pergunta.

Nos w.9-10 novamente temos uma fundamentacdo. Porém,
também neste caso a justificacdo (v.10) somente se refere a uma par-
te (v.9b) do provérbio.

No v.13 deparamos com uma complementag¢3o. O v.13b alu-
de ao v.13a: a expressdo ‘‘recompor a vida'’ do v.13b alude claramen-
te a figura do “‘frio de neve em dia de colheita’” do v.13a. Contudo,
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o v.13b também restringe v.13a: aqui se pensa no dono (do escravo),
I& nem o que envia e nem o que é enviado estdo definidos. O contex-
to social do v.13a visivelmente ndo é o mesmo do v.13b.

As justificativas no v.16 e no v.17 seguem a mesma estrutura
e, em parte, a mesma linguagem. Aparentemente foram formuladas
ao mesmo tempo. Enquanto em vv.6-7a e vv.9-10 a fundamentagdo
s6 alude a uma das partes do provérbio, em v.16 e v.17 cada provér-
bio é sequido de uma motivac¢do especifica.

A conexdo do v.20a (inicio) com o v.19 é discutivel. Admi-
tindo-a, observa-se que o v.20a acrescenta uma figura a mais as duas
ja presentes no v.19a, para asseverar a inviabilidade de confiar em
quem ndo é confiadvel {v.19b).

Nos w.21-22 a fundamentac¢do (v.22) apela para uma condu-
ta que condiga com os provérbios {v.21), assinalando para as conse-
quiéncias (v.22a e v.22b) dai advindas.

Revendo este quadro de adi¢cOes no cap. 25, somos levados a
uma dedugdo a mais. Até aqui falava genericamente de provérbios, ao
me referir as unidades menores contidas em Pv 25. E o que sugere o
v.1, ao atribuir o conceito ‘provérbios’ ao que se 1é em Pv 25-29, Po-
rém, esta conceituagdo é muito genérica, pois, de fato, hd uma diver-
sidade de estilo e de género no cap. 25. Mais adiante pretendo tema-
tizar este fendmeno. Por enquanto é suficiente que constatemos o se-
guinte: no cap. 25 deparamos tanto com uma linguagem marcada por
imperativos (negados ou ndo) quanto com uma linguagem sem tais
ordens. Estabelecida esta diferenca podemos retornar ao nosso assun-
to momenténeo: as explicagbes adicionadas no cap. 25. E, de imedia-
to, passa-se a constatar que as fundamentacdes ou explicagbes sem-
pre est§o vinculadas a imperativos (ordens ou negacdes). E o que se
dd nos vv.6-7a, 7b-8,9-10, 16,17,21-22. As adi¢ctes em versiculos sem
linguagem imperativa ndo visam fundamentar, mas acrescentar, deta-
thar, concretizar. E o que se observa nos vv.13,19-20a (cf. v.7b).

Podemos pressupor que, no geral, as explicages e as especifi-
cacOes devem ser atribuidas aos colecionadores. Através delas esta-
mos na companhia daqueles setores da -corte hierosolimita que reuni-
ram e deram a forma final aos provérbios. Indicios significativos assi-
nalam nesta diregdo: os vv.21-22 assumem um rito egipcio; os w.6-7
enfocam a etigueta da corte; o v.13b espelha — em diferenca a v.13a
uma sociedade de senhores e escravos.

{2.4) A coletanea é perpassada por paronomasia. Que é isso?
Trata-se de uma forma especial de assonancia e aliteragdo, mediante
a qual um provérbio retoma termos do outro que lhe antecede. Cons-
titui-se assim um entrelagamento muito rico. Um capitulo como o
nosso se parece a uma tranga. Por vezes este fendmeno da paronoma-
sia s6 pode ser verificado no texto hebraico; uma traduc¢do ndo con-
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seguiria recompod-lo. Por isso, no que segue, irei restringir-me ao que
é mais evidente: '

Os w.1-7a estdo interligados pelo termo ‘‘rei’”’. Além desta,
existem diversas outras vinculacdes: o contetido do v.2a é retomado
no v.3a: a terminologia ‘‘sondar’’/”investigar’’ aparece nos v.2b e
v.3b: o inicio do v.4 coincide com o do v.5: nos v.5,6,7a repete-se a
expressdo ‘‘diante do rei’’/""diante do nobre’’. Também se deve cha-
mar a atenc¢do para as semelhangas na sonoridade de palavras como as
que se encontram nos w.4-5: kesef, keli, melek, sedeq. O termo “‘rei’’
que marca os vw.1-7 ndo se encontra no restante do capitulo (cf. po-
rém v.15a), o que indica que devemos este cabecalho aos coleciona-
dores. Os termos do v.2 reaparecem no v.27b.

Os w.7b-8 e vv.9-10 estdo entrelagados pelas palavras ‘'pro-
cesso’’ e ‘‘proximo’’/“outro’’. G v.10 mantém alguma ligacdo com o
v.11, porque, no hebraico, o som do termo ‘‘difamacdo’’ se assemelha
a ’’palavra’’. O verbete ““préximo’’ também relaciona o v.17 com o
v.18; 0 v.17, por sua vez, remete ao v.16 pelo verbo “‘saturar’’/*’enfas-
tiar’’." .

0O termo “‘outro’” interliga os vw.11-12, Estes versiculos lem-
bram o v.4.

Os vv.13-14 enfocam fendmenos da natureza. O mesmo ocor-
re em w.20 (inicio), 23,26 (cf. v.3a).

O v.18, do qual jé faldvamos acima, de algum modo aponta
para o v.19, porque, no hebraico, o adjetivo '‘afiado’’ é da mesma
raiz do substantivo ‘‘dente’’. Por sua vez o v.19 estd ligado com o
v.20 (inicio) pela repeti¢do de ‘‘dia”’.

Nos w.24,25,27 encontra-se o termo “‘bom’’. O v.26, situado
em meio aos versiculos ligados por ‘“‘bom”, inicia pela mesma letra do
v.25 e, além disso, as palavras ‘‘dgua’’ (v.25) e ‘‘fonte” (v.26) estdo
correlacionadas.

Poder-se-ia assinalar também que alguns assuntos se repetem.
Assim, por exemplo, fala-se de ‘“‘comer” em:w.7,16,17,21,27.

Como se vé, existem muitos liames que concatenam nosso
capitulo; ele efetivamente ndo € uma jungdo fortuita'de provérbios
isolados. De fato, é uma composi¢do devidamente entrelacada.

Porém, também ndo se deve exagerar: o capitulo njo consti-
tui nenhuma seqliéncia 16gica e planejada de conteldos; ndo estamos
diante de um discurso lé6gico, planejado em seus detalhes. H3 algo de
despretensioso, quase que casual na paronomdsia deste capitulo. Ve-
rificamo-lo em alguns fatores. A assonancia tende a interrelacionar,
de vez em vez, alguns poucos provérbios (w.7b-10, w.1-12, w.13-14,
w.16-19, w.24-27), exceto em w.1-7 devido a fun¢do peculiar deste
intréito temdtico, constituindo preferencialmente blocos menores.
Além disso alguns provérbios nem est&o incorporados & paronomdsia:
w.15 (cf. w.1-7), 20,21-22 (?), 23,28. E, por fim, ndo se pode dizer
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que haja algo como um leitmotiv que perpasse o capitulo. A temadtica
do “’rei’” que determina os versiculos iniciais falta na segunda parte e
a do ""préximo'’, marcante ap6s o v.8, falta no inicio.

A paronomasia evidentemente ndo estd na origem do provér-
bio isolado. E um fendmeno da jun¢do de provérbios, Surge quando
se trata de colecionar e, provavelmente, de rememorizar. A parono-
masia tem um cardter mnemotécnico. Como tal, j4 ha de ter sua
origem na transmissdo oral da sabedoria proverbial. Por conseguinte
ndo devemos apressar-nos em guerer atribui-la, de principio, ao pro-
cesso de fixacdo literéria. Porém, também ai desempenha um papel
decisivo na organizagdo e concatenagdo do material sapiencial. Po-
demos observd-lo nos vv.1-7 que, certamente, surgiram como lite-
ratura. Portanto, a paronomasia caracteriza o processo de coleta e,
em especial, de compilacdo literdria de provérbios.

Até aqui busquei realgar caracteristicas de Pv 25 como cole-
¢do. Pretendo progredir agora para uma analise mais acurada dos pro-
vérbios que visivelmente estdo na base deste conjunto.

3.0 PARALELISMO

Uma vez desconsiderando o v.1 com sua linguagem peculiar
de introducgdo, o restante do capitulo estd marcado por um mesmo
estilo: Dois ou mais pensamentos estdo interligados. Podemos verifi-
cé-lo, a titulo de exemplo, no v.2. A primeira parte contém um pen-
samento, no caso completo em si: “‘a gloria de Deus estd em ocultar
um plano’’. A segunda parte contém um outro pensamento, no caso
igualmente completo em si: ‘e a gloria de reis estd em investigar um
processo’’. A intengdo do v.2 evidentemente é a de justapor e inter-
relacionar estas duas partes de tal modo que entre elas se dé uma ten-
sdo; ainda que o vocabulario seja muito semelhante, os dois conteu-
dos se opOem, porque a primeira trata do "‘ocultar’’, a segunda do
‘investigar’’. Esta interrelagdo entre dois ou mais pensamentos, deno-
minamos de paralelismo, vem a ser a marca tipica da poesia hebraica.
Quando as partes se opdem, falamos de paralelismo antitético;
quando se igualam ou assemelham, de paralelismo sindnimo; quando
se complementam, de paralelismo sintético. O v.2 seria um paralelis-
mo antitético; o v.3 um paralelismo sindnimo: o v.4 um paralelismo
sintético. O mais fregliente, em especial nos provérbios, é que somen-
te sejam interrelacionados dois pensamentos ou duas partes. E o que
ocorre nos w.345,11,12,14,15,16,17,18,20b,23,24,25,26,27,28.
Contudc, também podem estar interrelacionados trés (vw.13,19-20a)
ou quatro partes {(w.6-7a,7b-8,9-10,21-22). Por vezes pode-se ficar
até em duvida, se estamos diante de duas ou quatro partes justapos-
tas; w.2-3 e vw.4-5 ndo estdo interligados?

Porém, é interessante constatar que, em alguns casos, as par-
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tes ndo estdo efetivamente interligadas ainda que estejam justapostas.
Vejamos alguns exemplos deste fendmeno. O que, de fato, interrela-
ciona o v.9a e o v.9b? V.9a diz respeito a um processo a ser evitado;
v.9b, a confidéncias que devem permanecer em segredo. Entre estas
duas partes ndo me parece haver uma correlagdo efetiva, o que, alids,
se vé na propria explicagdo acrescentada no v.10. A explica¢io so-
mente alude ao v.9b! Algo semelhante ocorre em outros paralelismos
aparentes: v.15a e v.15b, v.23a e v.23b, v.27a e v.27b (caso seja pos-
sivel permanecer no texto masorético do v.27b). A que se deve este
fendmeno?

Feita esta primeira ressalva aos paralelismos do cap. 25, pode-
se acrescentar uma segunda: Alguns provérbios parecem constituir
paralelismos. Apresentam-se duas partes de algum modo diferencia-
dos, com nimero de palavras mais ou menos iguais. Mas, na verdade,
n3o se trata de dois pensamentos ou de duas partes paralelas. O pen-
samento, de fato, é um s6. E o que, por exemplo, temos no v.11;
“mac3s de ouro com enfeites de prata: uma palavra dita em hora cer-
ta’’. Assemelham-se ao v.11: w.13a,14 24,25,28. Também o v.26
segue este modelo, contudo com uma diferenca significativa: “fonte
turvada e pogo destruido: um justo que treme diante de um injusto’’.
Neste v.26 a primeira parte tem uma repeticdo que em si é dispensd-
vel: em vista da segunda parte, basta que a primeira fale em ‘‘fonte
turvada’’ ou em ‘‘pouco destruido’’. Esta repeticdo parece ter a fun-
¢do de manter o equilibrio entre figura (v.26a) e sua aplicacdo
(v.26b) no que toca & quantia de palavras. Assemelham-se ao v.26:
w.12,18,19. A que se deve estes paralelismos que tendem a nem ser
pensamentos paralelos?

As questOes levantadas em relacdo aos paralelismos obtém
sua resposta a partir da verificacdo dos géneros e das origens dos pro-
vérbios. Tratemos de antecipar um dos resultados: Os provérbios nem
sempre sdo paralelismos exatos e por vezes o s§o num sentido muito
formalista, porque o estilo do paralelismo corresponde a uma reela-
boracdo posterior: em seu nascedouro um provérbio ndo necessaria-
mente é um paralelismo! Contudo, antes de aclarar esta tese, nosso
estudo carece de uma melhor defini¢cdo do género do provérbio.

4.0 PROVERBIO

Até aqui faldvamos genericamente de ‘‘provérbios” ao nos
referirmos as unidades menores agrupadas no cap. 25. £ o que tam-
bém faz o proprio texto ao aplicar ao conjunto do capitulo o termo
masal que costumamos traduzir, mais ou menos adequadamente, por
““provérbio”. E hora de buscarmos conceitos mais exatos e especifi-
cos que facam jus a diversidade de linguagem em nosso texto.

Neste sentido é proveitoso dar-se conta de um dado muito
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elementar e de facil percepgdo: No cap. 25 deparo com diferentes
maneiras de expressdo. Os contetidos sdo formulados basicamente

de trés maneiras distintas: Sdo feitas constatagdes, por exemplo: “’Iin-
gua suave quebra ossos’’ {(v.15b). S3o emitidas ordens, sejam elas
mandamentos ou proibigoes, por exemplo: “elimina o injusto diante
do rei’”’ {v.ba); “confidéncias de outro ndo revelards” (v.9b). Sdo da-
das explicagOes, por exemplo: ‘‘para que ndo te xingue quem escuta
e tua difamagdo ndo cesse’’ (v.10). Esta triplice distingdo (constata-
¢80, ordem, explicacdo) representa uma significativa diferenciagdo
inicial. Dela podemos deduzir especificagGes marcantes:

(4.1) No cap. 25 predominam amplamente as constatacdes,
como se verifica nos seguintes versiculos: w.2,3,11,12,13,14,15,18,
19,20,23,24,25,26,27,28. A predominancia das constatagdes € espe-
cialmente marcante a partir do v.11. Contudo, ndo se podera nivela-
las. Ha diferengas. Existem constatagGes que agrupam dois ou mais
pensamentos, i.e., estdo formuladas na maneira do paralelismo, como
é o caso dos w.2,3,7,11,12,13,14,15,18,19-20a,20b,23,24,25,26 27,
28. Tais pequenas unidades de sentido, no geral de um versiculo, vol-
tadas a constatagdes, caracterizadas, via de regra, pelo paralelismo e
relacionadas, através de seu contelido, 3 temadtica sapiencial, costu-
mamos designar de sentenga sapiencial. Esta ‘‘é uma obra de arte’’ e
““a unidade literdria por exceléncia da sabedoria”’ (BENTZEN, A.
Introdugdo ao AT. Vol. 1, 1968, p. 185, (192). Contudo, o conceito
da sentenga sapiencial ainda ndo define, de modo plenamente ade-
guado, as peculiaridades das constatagGes. Existem sentenc¢as em for-
ma de paralelismo que, visivelmente, surgiram como literatura. Refi-
ro-me aos w.2,3,13,19-20a. Mas também existem sentengas em for-
ma de paralelismo, cujo texto deve ter sido composto a partir de for-
mulagOes jé existentes. Refiro-me a w.15,23,27. A ambos aplicamos
o conceito da sentenca sapiencial; mas é evidente que ha uma diferen-
¢a entre os dois tipos.

No trilho de tais diferenciagBes encontram-se outras que elu-
cidam, de modo até mais contundente, que o conceito da sentenca
sapiencial ndo é plenamente adequado. Em alguns casos o paralelismo
é inerente ao proprio jeito de ser da sentenca. Por exemplo, o contel-
do do v.24 necessita obrigatoriamente do paralelismo: "‘melhor morar
num canto de terraco do que muther de brigas e casa comum’’ (cf.
v.7). Tais formulacbes em paralelismo de jeito nenhum sdo idénticas
aquelas do v.2 ou do v.15, por conseguinte ndo deveria atribuir-se a
ambos 0 mesmo conceito. Enguanto as constatagoes dov.2 e dov.15
podem ser chamadas de sentencas sapienciais, deveriamos aplicar ao
v.7 e ao v.24 o conceito da comparagdo. Aliés, a linguagem compara-
tiva até é fregliente em nosso capitulo. Refiro-me particularmente a
w.11,12,13a,14,18,19-20a,25,26,28 (cf. v.3), onde certos fendmenos
alheios as experiéncias humanas, seguidamente tomados do ambito
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da natureza (v.14a ‘‘nuvens e vento, mas ndo hd chuva’’), sdo com-
parados com fendmenos pessoais, sociais, enfim humanos (v.14b)
““um homem que se gaba com dédiva ilusoria’). Estas formulagcdes
sdo diferentes daquelas que acima chamévamos de comparagdo, ndo
sO porque 14 (i.e., nos w.7,24) a comparacgdo estava expressa avaliati-
vamente ("’melhor... do que..."”’}, enquanto ela aqui é pensada mais no
nivel da equiparagdo (‘‘como’’ cf. v.13), mas também porque no v.24
ainda se nos apresenta um paralelismo, ainda que intrinseco ao con-
teido, enquanto nem sempre se dd o0 mesmo em versiculos como o
v.14, onde a primeira parte (i.e., a figura) nem faz sentido sem a
continuacdo na segunda parte, i.e., nestes versiculos, a rigor, nem
temos paralelismos. Por estes motivos convém diferenciar entre uma
comparacdo avaliativa (“melhor... do que...””, cf. por exemplo v.24)
e uma comparagcdo equiparativa (cf. por exemplo v.14). Em si tam-
bém poderiamos chamar estes dois tipos de comparac¢des de provér-
bio ou ditado. Aplico estes dois conceitos aquelas formulagGes se-
pienciais que contém um sé pensamento, que constituem uma sé
frase. Prescindem, pois, do paralelismo. S6 ndo o dispensam, quan-
.do o paralelismo é inerente ao proprio conteiido, como pudemos
verificar no v.24. Uma vez que as comparagdes avaliativa e equipara-
tiva ndo obedecem aos rigores do paralelismo, ja podem ser conside-
radas provérbio ou ditado. Além destes provérbios comparativos, o
cap. 25 ainda encerra outras formulagGes que podem ser considera-
das ditados. Contudo, estes s6 se tornam reconheciveis, quando des-
membrados de entre as atuais sentengas sapienciais. Mais adiante ire-
mos concentrar-nos nesta tarefa (cf. abaixo item 4 .4).

{4.2) Principalmente em seu inicio, o cap. 25 tende a uma lin-
guagem de ordens e de explicagdes. Exigéncias e justificativas estdo
interligadas, como se constata nos w.4-5 6-7a,7b-8,9-10,16-17,21-22.
Quer dizer: algo é feito normativo, tendo em vista um objetivo que
esta a frente da execugdo da respectiva norma. No geral, o alvo a atin-
gir é mais ou menos imediato: obter um objeto (v.4b), assegurar o
trono {v.5b), graduar-se na corte (v.7a), evitar encrencas com conci-
daddos (w.8b,10,17b), converter inimigos (v.22a). Pode ser mais dis-
tante: recompensa de Javé (v.22b). A insisténcia na explanacdo dos
objetivos alcangéveis mediante a execu¢do das ordens certamente dé4
mostras da. precariedade inerente a um embasamento da conduta hu-
mana em objetivos. Disso nem mesmo se exime o recurso a Javé, em
v.22b.

Em nosso texto hd ordens normativas e proibitivas. Manda-
mentos ou conselhos encontram-se nos wv. 4a,5a,9a,16,17,21. Eles
direcionam a conduta. As proibicbes estdo nos w.6,8a9b. Elas cer-
ceiam e delimitam a conduta. Ha um acento maior no aconselhamen-
to. Em todo caso — para ressaltd-lo.uma vez mais — tanto os manda-
mentos quanto as proibicdes vem sistematicamente acompanhadas
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por explanagoes a respeito do alvo da respectiva ordem. Pode-se de-
duzir dai, no minimo, que ao menos nos dias de Ezequias (s6 nestes?)
a ética passava por sérios apuros.

Em si nem é bem adequado pretender explicar os vv.21-22
como mandamento acrescido da explanacdo do objetivo. Pois, de
fato, sdo-nos apresentados casos paradigméticos e suas respectivas
solu¢des. Olhando bem, temos o mesmo nos vv.7b-8 e algo semelhan-
te nos demais textos que emitem ordens. Eles pdem peso na especifi-
cacdo dos casos e exortam em relacdo a estes. Poderiamos falar ai de
um casuismo parenético. Encontramo-lo também em Ex 22.20ss e,
de modo todo especial, no deuteronomismo {cf. por exemplo Dt 15 e
Jr 7) que, sabidamente, germinava no final do 8% século, o periodo
de formulacdo do cap. 25 (v.1!). Alids, este seu tom casuistico-pare-
nético justamente ha de ser derivado do processo de fixagdo literdria
de nossa cole¢do, ndo por dltimo porque a linguagem exortativa mar-
ca presenca no cabecalho.

(4.3) A diferenga entre constatacdo e ordem é clara e marcan-
te. Ela perpassa, em geral, a literatura sapiencial vétero-testamentaria.
A constatagdo expressa o que estd ai. Trata de definir o existente.
Apercebe-se da realidade. Alegra-se em perceber o curioso e inusita-
do. As constatagdes sdo0 uma pesquisa da vida. Elas carecem de nor-
matividade. N&o sdo doutrinas, mas percepcdes possiveis de momen-
tos da vida, Delas diferem as ordens, sejam mandamentos, proibi¢cOes
ou paréneses. Estas delimitam e direcionam. Ndo provocam sorrisos,
como seguidamente se dd com as constatagcOes. Evocam a seriedade
dos compromissos e dos deveres. Convém ndo misturar constatacdo e
ordem, mas manté-las diferenciadas. Por exemplo, dd-se uma mistura
infeliz entre ambos, quando se ressalta unilateralmente o sentido nor-
mativo e pedag6gico da sabedoria ou quando se passa a postular
algo como doutrina sapiencial, porque nestes casos tende-se a sobre-
por a linguagem exortativa @ linguagem observadora, o gue vem a ser
particularmente problematico, quando se sabe que a constatacdo é a
expressao propriamente tipica da sabedoria.

Contudo, também ndo se deve exagerar numa avalia¢do anti-
moralista dos provérbios, pois, afinal, ndo se formula, transmite e co-
leciona constatag®es proverbiais devido ao prazer um tanto roméanti-
co pelo mero fazer e alegrar-se. As constatacoes sdo instrumentos de
percep¢ao que ajudam a compreender e a viver. Tornam-se marcos
de referéncia.

Estamos na feliz situagdo de poder acompanhar, num exem-
plo, a proximidade entre a constatagdo que se apropria de certos mar-
cos referenciais para a vida e a ordem que postula determinadas con-
dutas. Refiro-me ao v.16a e ao v.27a. O v.27a é a constatagdo: ‘‘co-
mer mel em quantidade ndo é bom’’. No v.16a a mesma experiéncia
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é apresentada na forma imperativa: ‘‘encontraste mel, come tua por-
¢ao’’. Neste caso a ordem até provoca algum sorriso na gente, ainda
mais quando acompanhada da explicagdo: “‘para que dele ndo te en-
fasties e o vomites’’ {(v.16b). Portanto, a proximidade entre os vw.16a
e 27a nos lembra que nfo convém dissociar entre constatagdo e or-
dem, se bem que ambas devam ser claramente diferenciadas. A simul-
tanea diferenca e vinculagdo entre constatacdo e ordem nos textos
sapienciais é comparavel a relagdo entre informagdo e compromisso.
Por exemplo: no mundo capitalista radio e televisdo fornecem mui-
tas informagdes, contudo evitam diligentemente que se estabeleca
um compromisso organizado; em contraposi¢cdo o sermdo eclesiasti-
co tende a exigir o compromisso, carecendo porém de informacdo e
analise para viabiliza-lo.

(4.4) Acima ja aludimos, diversas vezes, 4 conveniéncja de
efetuar uma distingdo entre a sabedoria em sua fase oral de formula-
¢do e transmissdo e a sabedoria em sua fase escrita, entre aquilo que
chamamos de provérbio ou ditado e a sentenca sapiencial. A sentenca
seria “a unidade literaria’’, o provérbio a unidade pré-literaria. A sen-
tenca tende para o paralelismo. O provérbio prescinde do paralelismo.

Provérbio ou diatado ¢ aqueia grandeza sapiencial que consis-
te de um sbé pensamento. Expressa, na simplicidade de uma frase, de-
terminada percep¢do e experiéncia, sem ter gue confronté-la ou com-
plementé-la por uma segunda oracdo. J& pudemos constatar que as
comparacoes (avaliativas e equiparativas) sdo tais provérbios (cf. aci-
ma ftem 4.1}. Os provérbios fora do Livro dos Provérbios também es-
tdo0 formulados em frases simples. Agora, ndo estamos em condicOes
de estudé-los em seus detalhes. Limitamo-nos a citar alguns que, por
si, sdo evidentes no gue tange a tese exposta:

“Dos perversos procede a perversidade’” {1 Sm 24.14)

““Tal mée, tal filha'’ (Ez 16.44)

“Qs pais comeram uvas verdes, e os dentes dos filhos é que se

embotaram’’ (Ez 18.2)

“*Semeiam ventos e segardo tormentas’’ (Os 8.7).

A partir do pressuposto de que o provérbio formula e con-
densa uma s experiéncia, torna-se vidvel e até necessario inquirir se
algumas sentencas sapienciais de nosso capitulo ndo foram compostas
a partir de provérbios. Sentencas ndo poderiam ser a jun¢do de dois
provérbios ou a complementacdo de um provérbio?

Em algumas das sentencas do cap. 25 esta suspeita se confir-
ma plenamente. Vejamos:

iniciemos pelo v.27. No geral, opta-se pela alteracdo da segun-
da parte. Ao meu ver, esta parte faz bom sentido, guando relacionada
com o inicio da colecao, jd que retoma exatamente o vocabulario dos
vv.2-3. Neste caso “‘pesquisa da gloria deles traz gloria’ significa: a
pesquisa e exaltacdo da gléria dos reis traz bons resultados para o pes-
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quisador (cf. w.6-7). Em consegiiéncia pode-se atribuir o v.27b aos

colecionadores e redatores do cap. 25. E, de fato, o v.27a é plena-
mente compreensivel sem sua continuagdo no v.27b. Este v.27a é um
provérbio, o que pode ser confirmado no v.16, onde reaparece, no
v.16a, 0 mesmo contelido do v.27a, mas com uma continuacdo dife-
rente da do v.27a.

A sentenca sapiencial do v.23 ajunta dois provérbios. Pela
juncdo, a compreensdo do segundo inclusive se torna muito proble-
matica. O primeiro {v.23a) formula uma observagdo da natureza;
de que ela se aplica antes ao Egito do que a Palestina, ja anotdavamos
acima {cf. item 2.2). O sequndo (v.23b) capta uma reacdo humana,
dizendo que uma pessoa irritada ndo diz o que gostaria de dizer.

Também a sentenca do v.75 é uma composicdo que retine
dois provérbios. Ambos celebram a eficicia da fala, o primeiro (v.15a)
da insisténcia, o segundo {v.1bb} da mansidédo.

Portanto, algumas das sentengas elaboram provérbios que
sdo mais antigos. Trata-se dos seguintes:

*Com paciéncia um chefe é persuadido.” (v.15a)

‘1 {ngua suave quebra 0ss0s.”’ (v.15b)

““VVento norte traz aguaceiro.’’ {v.23a)

‘“Face irritada — lingua escondida.”’ (v.23b)

““Comer mel em quantidade ndo é bom."” {v.27a)

Ja diziamos acima que também as comparagdes sd0 proveér-
bios. Sua estrutura frasal é simples. Contudo, em alguns casos, tam-
bém observavamos nas comparaces do cap. 25 uma tendéncia para
a sentenga sapiencial. Passemos em revista os textos em questdo.

No v.3 lemos uma comparacdo. Compara o carater insonda-
vel do coragdo de reis com o cosmos (céu e terra) inperscrutdvel em
altura e profundidade. Aqui o rei se aproxima, assustadoramente, da
esfera do divino, como também sucede em outras passagens (cf. Ex
22.27; 1 Rs 21.10; S1 45,7), o que mostra que o v.3 foi formulado no
ambito da corte. Mas, esta sentenca do v.3 ndo precisa ter surgido a
base de um provérbio comparativo, porque seu vocabulario e seu con-
teido estdo estreitamente vinculados ao v.2, que certamente surgiu
como sentenga.

Ao meu ver, é possivel que a comparagdo avaliativa do v.7a
tenha existido independente do v.6, para o qual, agora, serve de fun-
damentacdo. Um indicio para a autonomia do v.7a é seu vocabulério;
ao invés de se referir ao “rei’’, fala do “nobre”’,

A comparagdo do v.77 é um provérbio.

O v.712 é semelhante ao v.11. Mas, enquanto a primeira parte
do v.11 é uma s6 figura (“’macds de ouro com enfeites de prata’’}, te-
mos duas figuras no v.12a (“‘brinco de ouro e j6ia de ouro’’). Uma de-
las ha de ter sido acrescentada pelos colecionadores para aproximar o
v.12a ao v.11a e assemelhar o v.12 a uma sentenga.
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O v.73a é uma comparagdo completa, acrescentada pelo

v.13b, a fim de transformar este provérbio numa sentenca.

A comparagdo do v.74 é um provérbio.
O v.18 se assemelha ao v.12. A primeira parte — a figura — foi

ampliada para dar ao versiculo os ares de uma sentenga. Suponho que
originalmente a parte da figura s continha um elemento, talvez *‘fle-

cha afiada’’.

Os w.19-20a foram duplamente ampliados, através de uma

sequnda figura (v.20a) e da ampliagdo da primeira figura (v.19a). Pen-
so que originalmente s6 havia uma imagem.

A comparacéo do v.20b é um provérbio. O mesmo vale para a

comparagdo avaliativa do v.24 e para a comparagéo do v.25.

O v.26 é semelhante aos w.12,18, i.e., a figura é duplicada.

Original talvez seja: "‘pogo destruido”.

Finalmente também o v.28 é um provérbio.
Portanto, s30 os seguintes os provérbios (comparativos) de-

duziveis das sentencas e comparagoes do cap. 25:

“E melhor que te digam: ‘‘Sobe para c4!”’

do que te rebaixem diante de um nobre.”’ (v.7)
““Macas de ouro com enfeites de prata:

uma palavra dita em hora certa.” {v.11)
*’Brinco de ouro:
um sé&bio que repreende um ouvido suscetivel.” (v.12)

““Como frio de neve em dia de colheita

é um mensageiro fiel para os que o enviam.’’ (v.13a)
“Nuvens e vento, mas ndo hd chuva:

um homem que se gaba com dédiva iluséria.”” (v.14)
*Flecha afiada:

um homem que testemurnha contra seu préximo como

testemunha mentirosa.’”” (v.18}

“*Dente quebrado:

confianga no infiel em dia de aperto.” (v.19)
“\/inagre sobre salitre:

quem canta cantos para um coragdo atribulado.” (v.20b)
““Melhor morar num canto de terraco

do que mulher de brigas e casa comum.”’ {v.24)
** Agua fresca em goela seca

e boa noticia de terra distante.”” (v.25)
“Poco destruido:

um justo que treme diante de um injusto.” (v.26)
*'Cidade derribada, sem muro:

um homem sem controle de sua forga.”” (v.28)
Esta listagem demonstra que o nimero de provérbios compa-

rativos é bem superior ao de provérbios sem tais comparacdes, alis-
tados acima. Dai pode-se deduzir que as comparagdes sdo um dos ele-
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mentos mais tipicos, sendo mais orginais dos ditados.

Uma vez constatado que as sentengas congregam e ampliam
provérbios e compara¢des, deve-se perguntar se 0 mesmo ndo se da
com mandamentos e proibicdes. Acima praticamente j& haviamos
mostrado gque a linguagem explicativa e parenética que cerca as or-
dens é obra dos compiladores (cf. acima item 4.2). Basta que agora
recothamos os frutos daquelas observagtes, definindo os mandamen-
tos e as ordens retrabalhadas em nosso capitulo:

No v.6 temos duas proibigcdes diferentes, o que é comprovado
pelo v.7a que, de fato, s6 fundamenta o v.6b. Os wv.7b-8 giram em
torno da proibicdo no v.8a. O v.9 agrupa um mandamento e uma
proibicdo, ¢ que, como nos vv.6-7a, é comprovado no v.10 que s
alude ao v.9b. Nos vv.76-77 existem dois mandamentos ambos com
explicagOes semelhantes. A parénese dos vv.27-22, de algum modo,
tem por base algo como 0 amor ao inimigo. Penso que os w.4-5 sur-
giram a partir do mandamento do v.ba; o v.4 teria a fungdo de prepa-
rar o v.b. Portanto, na base das sentencgas exortativas do capitulo es-
t8o as seguintes proibi¢des e mandamentos:

‘’N&o te vanglories diante do rei.”’ {v.6a)

"“Né&o te cologues no lugar de grandes. (v.6b)

*’Néo sairds levianamente para o processo.’’ (v.8a)

N&o revelaras as confidéncias de outro.” {v.9b)

“Elimina um injusto diante do rei.”’ (v.5a)

"’Acerta teu processo com teu proximo.’ {v.9a)

‘“Encontraste mel, come tua por¢do.”” (v.16a)

’Rareia teu pé na casa de teu préximo.”’ {v.17a)

As reflexdes deste item nos levaram a constatar a “literatura”
subjacente a escrita. Verificamos que a cole¢do de sentengas que vem
a ser o cap. 25 se valeu de formulagdes ja existentes, chegando por
vezes a restringir-se a sua mera reproducdo. Os autores do cap. 25
realmente “‘reuniram’’ (v.1) material, ndo o criaram. Foi-nos possivel
detectar que eles reuniram: provérbios comparativos, outros provér-
bios, proibicdes, mandamentos. A maior parte do material coletado e
comentado no cap. 25 é composto de provérbios comparativos.

- De onde provém estas ‘’‘pedras’’, com as quais trabalham os
‘amigos’’ de Ezequias?

5.0 ORIGEM

O cap. 25 ndo nasceu pronto. E resultado de longo processo:
de formacdo e de composicdo. Ao descrevermos sua origem, devemos
considerar este fato.

{5.1) Como colecdo, o cap. 25 foi formulado nos circulos sa-
pienciais da corte de Jerusalém. O v.1 ndo deixa dividas a este respei-
to (cf. acima item 2.2). Poder-se-ia discutir se a formulacdo de sen-
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tencas em estilo de paralelismo e o tom parenético, que prevalecem
no conjunto, provém de outro dmbito. Em todo caso, sentencas sa-
pienciais e paréneses sdo bem anteriores ao final do 89 século, quan-
do foi “‘reunido’’ o cap. 25: pode-se verifica-lo em Pv 16ss (sentencas)
e Ex 22.20ss (paréneses), que sdo anteriores ao 89 século. Porém, pa-
ra postular uma origem das sentencas e das paréneses anteriores a re-
dac3o de nosso capitulo, far-se-ia necessario um estudo bem mais de-
talhado destes fendmenos, que incluiria todo o Livro dos Provérbios,
além de outros textos correlatos. Na inviabilidade momentanea de
desenvolver esta tarefa, damos provisoriamente por assentado que
sentencas e tom parenético pertencem a camada da redagdo do tex-
to, ocorrida na corte hierosolimita.

(5,2) Tomo a liberdade de ndo me delongar na definicdo do
surgimento de mandamentos e proibicGes. Esta tarefa ndo é realizé-
vel sem incluir o Pentateuco, no qual, afinal, se encontram as maiores
colecSes de mandamentos e proibicdes (cf. Ex 20;21-23; Lv 19;
Dt 5, etc.). Restrinjo-me a concordar com uma das teses seguidamen-
te afirmada: Mandamentos e proibicdes pressupbem um desnrvel en-
tre quem fala e quem ouve, sendo origindrios da /nstrugdo familial.
Mandamentos e proibigdes surgiram no ¢/g.

(5.3) Ao tratar agora da localizagdo de provérbios ou ditados,
inclusive dos provérbios comparativos, inicio por algumas constata-
cbes de ordem mais geral:

Um provérbio ndo pressupde o desnivel social entre quem diz
e quem ouve. Pelo contrario, para o provérbio os interlocutores se en-
contram num mesmo nivel; no ouvinte é pressuposta a capacidade de
reconhecer a validade da observacdo feita pelo ditado. O provérbio
é do mundo do aduito.

Um provérbio evoca uma experiéncia. Fala de partes da vida;
é parcial; é setorizado. Evoca o especifico. E semelhante a um relam-
pago que faz emergir o inusitado. E a teoria do novo.

Um provérbio ndo evoca o universal. Ndo perscruta essencial-
mente a ordem da natureza ou da sociedade. Ao invés de fixar a or-
dem, o ditado tende a fazer emergir a desordem. E antes caético do
gue cosmico. O anseio por ordem e equilibrio tende a prevalecer na
sentenca, ndo no provérbio.

Um provérbio- € uma experiéncia grupal. Para que surja um
provérbio, uma mesma experiéncia deve poder ser feita, a0 menos em
.potencial, mais que uma vez pela mesma grandeza social. Um provér-
bio ndo é, pois, formulado a partir de uma percepcdo individual e
Gnica, mas a partir de uma percepcdo grupal. Para que uma experién-
cia seja condensada em provérbio, necessita da confirmagdo.

Um provérbio é transmitido originalmente junto com seu
contexto. O ditado estava mais ou menos amarrado as circunstancias
que o geraram. Transmitia-se 0 provérbio em narrag¢des ou reflexdes.
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O AT apresenta diversos provérbios em narragao (cf. 1 Sm 10.12;
19.24) ou reflexdo (cf. Ez 16.44). A descontextualizagdo de provér-
bios e sua transmissdo em colegdes corresponde, no geral, ao interes-
se de pessoas letradas. Ao ser descontextualizado, o provérbio adqui-
re certa vida autdonoma, podendo ser ampliado em sentengas ou utili-
zado em reflexoes tebricas.

Ora, se provérbios sdo experiéncias grupais especificas e lo-
calizadas, devemos tentar contextualizar os provérbios do cap. 25:

O contexto do v.7 (cf. v.15a) é a etiqueta, no caso da corte.

Dois provérbios estdo relacionados ao envio de mensageiros:
v.13a e v.25,

O v.27a (cf. v.16a) provém do dmbito da coleta {(da caca).

Da observacdo da natureza brotou o v.23a.

Ao setor da jurisprudéncia (no portdo) correspondem os
w. 18,26 (cf. w.8,9a).

A maioria dos ditados enfoca relacdes entre pessoas: vv.14,
19,20b,24 {cf. v.8,9,17a,21-22}. Semelhantes sdo aqueles que foca-
lizam o uso da fala {w.11,15b,23b, cf. v.15a)}, do rosto {v.23b), do
ouvido (v.12), da forga {v.28), do folego {v.15a).

A rigor cada provérbio detém seu contexto proprio e especi-
fico, que nem sempre é facil de definir. Na relagdo de acima busquei
agrupar e, por isso, ndo fiz jus as peculiaridades de cada ditado.
Ainda assim ela permite duas deduc¢des evidentes, reforgando, em
narte, o que dizfamos acima:

Provérbios ndo tém uma so vertente. Os mais diferentes seto-
res da vida podem ser sintetizados num ditado. Ele também néo estd
amarrado a um unico grupo social: pobres e ricos, familias e funcio-
narios podem ser formuladores de provérbios. Em resumo: podemos
definir contexto e origem de determinado provérbio; podemos des-
crever exatamente que faceta da experiéncia é coberta pelo ditado.
Mas, ndo podemos reduzir todos a uma so6 fonte. Provérbios ndo nas-
cem todos de um s6 ninho. Entendo que esta tese é bem mais ade-
quada do que aquela outra que seguidamente é veiculada na pesqui-
sa, sem, de fato, representar uma ajuda real. Refiro-me aqueles que
conferem o atributo de “provérbio popular’’ as formulagdes mais ori-
ginais e antigas das atuais sentencas sapienciais. Até certo ponto este
conceito € aplicdvel, como logo veremos. Porém, também é verdade
gue ndo vem a ser grance ajuda definir algo como ‘‘provérbio popu-
lar’’, j& que é propriamente tipico de ditados que ndo sejam origina-
rios de uma grandeza um tanto indefinivel, ‘como o0 é o conceito
““popular” ou “‘povo’’, mas que provenham de experiéncias peculia-
res e setorizadas. Por isso o conceito do “‘provérbio popular’’ tende
a ser pouco propicio como instrumental de anélise, Afinal, o v.7 é
um provérbio, mas ele certamente ndo é ‘‘popular’’! O mesmo vale-
ria para os vv.11-12(15a?)!
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Ao questionar a serventia do conceito do ““provérbio popu-
lar’’, gostaria de ndo haver negado a relativa validade desta tipifica-
cao. Pois, é inegdvel que no provérbio transpira, via de regra, a vida
simples. Trata das necessidades imediatas: do comer e falar, do amor
e da briga, da transmissfo de mensagens e do processo no portjo.
Apesar do cabegalho dos w.1-7a, nos provérbios do capitulo de mo-
do algum predominam os negocios do Estado. Prevalecem amplamen-
te as questdes da vida diaria. As relagdes entre as pessoas constituem
o assunto mais trabalhado. Os assuntos caseiros e as relagdes interpes-
soais se sobressaem. Pode-se dizer entdo gue a origem da maioria dos
provérbios de nosso texto deve ser procurada naquelas instituicdes
sociais, em que as relagdes interpessoais sdo especialmente marcantes,
ou seja: nos grupos primarios. No antigo Israel o grupo primario vital
é o cld, que agrupa algumas dezenas de pessoas ndo sé interrelaciona-
das por lagos de parentesco, mas igualmente vinculadas por fatores
habitacionais e econdmicos, j& que moram mais ou menos juntas €
cooperam no trabalho da roga, que representava a atividade econdmi-
ca por exceléncia. Este cld campesino € uma das vertentes prediletas
dos provérbios. Por assim dizer, é sua matriz. Os prevérbios costu-
mam trazer a tona facetas e setores da vida do c!d campesino.

6.0 TEOLOGIA

(6.1) Duas vezes o cap. 25 menciona Deus/Javé (v.2 ""Deus"”’,
v.22 “Javé"”) e uma vez alude, de modo até bastante expresso, ao
Criador {v.3). Portanto, os referenciais teolégicos ndo sdo abundantes.
Contudo, sdo qualificados. Pois, sem querer desmerecer o contetido
das demais sentengas, os vv.2-3 e w.21-22 se constituem em pontos
altos de nosso capitulo. Por encabecarem a coletinea e por serem re-
tomados em seu final (i.e., v.27b), cabe destaque todo especial aos
w.2-3; eles ocupam um lugar chave na cole¢do. Devido a seu contet-
do singular, os w.21-22 chamam especial aten¢do. Em suma, nossa
coletanea cita Deus no contexto de contelidos privilegiados.

Um conteiido como o dos w.27-22

21ge for um faminto o que te odeia, d4-lhe pdo;
e se for um sedento, dé-lhe de beber dgua,
22 pois tu amontoaras brasas sobre sua cabeca
e Javé te complementarj
ndo é freqiiente no AT. Encontramo-lo como mandamento progra-
mético no NT {cf. por exemplo Mt 5.43-44). Além de nossos dois
versiculos, mais algumas outras passagens vétero-testamentarias indi-
cam na diregdo do amor ao inimigo. Poder-se-ia-citar: Ex 23.4-5;
Lv 19.24; Dt 10.19. Justamente por ndo ser assidua no AT, a tema-
tica da solidariedade para com o inimigo, desenvolvida em nossos
versiculos, constitui-se em algo expressivo, quase gue incomum. Pois,
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em conexdo ao conteiido incomum de ajuda solidéria ao adversério, é
feita referéncia a Javé. Esta como que ratifica e sanciona nossa paré-
nese invuigar. Portanto, os w.21-22 visivelmente recorrem ao argu-
mento teolégico, porque sua proposta ética € inovadora.

Uma vez percebido que, nos w.21-22, o recurso ao argumen-
to teologico é concomitante a uma radicalizagdo da exigéncia ética,
podemos aproximar-nos das particularidades da espiritualidade desta
passagem. Primeiro: importa que se veja que o adversario {“‘0 que
odeia a gente’’) é um necessitado, faminto e sedento. Os w.21-22 se
referem ao inimigo vencido e vitimado, ndo ao inimigo vencedor e
causador de dor, como Mt 5.44. Por isso, o mandamento de ajuda ao
adversario necessitado é, em nosso caso, ampliacdo e radicalizacdo do
amor ao proximo {(Lv 19.18b). Aiém disso, a ajuda prestada visa pro-
vocar um ato de peniténcia e conversdo — este é 0 sentido do rito
egipcio aludido no v.22a — junto ao adversario, com que, em (ltima
analise, é promovido o0 que ajuda, i.e., nossa parénese corre 0 sério
risco de propiciar, através do altruismo da solidariedade com o inimi-
go sofredor, o amor préprio. Penso que a afirmacgdo propriamente
teologica de nossos versiculos ndo chega a evitar, de todo, este mes-
mo perigo. E disso que agora passarei a falar. Segundo: importa veri-
ficar como nossa parénese fala de Javé. Em jogo esta o v.22b, A tra-
dugdo usual desta parte do versiculo atribui a Javé a retribuigdo ou
restituicdo: ‘‘e Javé te retribuird”’ {Almeida)}. Mas, esta traducdo nio
chega a corresponder plenamente ao verbo hebraico em questdo. Este
ndo se refere tanto a uma compensagdo na forma da restituicdo, mas
antes a uma complementacdo ou plenificagdo. Nossos versiculos ndo
formulam a relagdo pessoa-Deus a nivel de acerto comercial, mas na
base de seu raciocinio estd o conceito da plenitude: a acdo solidaria
junto ao adversario sofredor serd ampliada e tornada plena por Javé,
Neste sentido ndo hd uma contradicdo bdsica entre a agdo humana
e a reacdo divina; ambos se encontram numa relagdo de complemen-
tariedade e ndo de contradigdo. Este modo de teologizar é estranho
para outros complexos vétero-testamentdrios, para historiografia,
saltério e profecia, por exemplo. Mas é tipico para a sabedoria, como
se pode ver, por exemplo, em: Pv 12.2: 26.27 ou no Livro de J6,
onde é questionado. Pode-se dizer que esta teologia sapiencial da
complementariedade entre o agir humano e o divino segue os para-
metros de uma teologia orientada na criagdo. Ainda que os atuais
textos biblicos a respeito da criagdo estabelecam, por influéncia da
teologia histérica do éxodo e dos profetas, uma diferenca inconfun-
divel entre Criador e criatura (pensemos em Gn 3!}, também estao
preservados no AT alguns resquicios daquela teologia da criagdo, tdo
difundida em todo Oriente Antigo, em que a diferenga entre pessoas,
natureza e Deus tende a ser nivelada {cf. por exemplo S| 8.6; 45.7s).
Sob o impacto deste contexto encontra-se também a fundamentacgdo
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teologica (v.22b) de nossa parénese. Penso que o mesmo se podera di-
zer do v.3, se bem que ndo do v.2. Vejamos!

Os w.2-3 sio uma espécie de rétulo que visa identificar tanto
o capitulo (cf. v.27b!) quanto a colegdo de Ezequias (Pv 25-29):

2 A gléria de Deus estd em ocultar um plano;

e a gloria de reis estd em investigar um processo.
3Céus em altura, terra em profundeza
e coracao de reis s30 insondaveis.

Estas sentengas contém uma dinamica teoldgica muito espe
cial. H4 uma tensdo flagrante entre os contelidos destes dois versi-
culos. O v.3 parte da observacdo da criagdo, de ‘‘céus’ e ‘‘terra”’, e
Ihe justapbe uma observacdo sobre ““reis’’. Entre o que é constatado
na esfere da criacdo (v.a) e 0 que é constatado na esfera do politico
(v.b) ndo hé contradicdo, mas identidade. A imperscrutavel dimen-
sdo de céus e terra, i.e., da criacdo de Deus, e o insonddvel coracio de
reis sdo equiparados. A esfera do césmico e do politico tendem a se
fusionar. Teologia da criagdo e teologia do politico constituem-se
num s6 ato teologico. Em decorréncia a situacdo politica vigente pas-
sa a ser sancionada, i.e., a equiparagdo de natureza e Estado estabili-
za o poder dominante. E exatamente o que ocorre no v.3: os reis po-
dem arrogar-se o direito de esquivar-se de investigagBes, porque tam-
bém a criacdo e seu criador podem eximir-se da prestacdo de contas.
Uma teologia desta espécie abre caminho para arbitrariedades e des-
mandos. O v.2 percebeu esta dubiedade teolégica do v.3 e corrigiu-o
zelosamente.

O v.2 contém uma antitese. Deus e reis est§o terminantemen-
te contrapostos. Entre ambos ndo ha nenhuma semelhanca. O que va-
le para Deus justamente ndo vale para reis, pelo contrdrio, o direito
de Deus é um dever para reis. Em Ultima instancia s6 Deus conhece o
dabar (a palavra, a histéria, o plano, a criagdo). Porém, os reis devem
investigar zelosamente o dabar {(a hist6ria, o processo judicial, a cor-
rupcdo). Portanto, ao manter a radical diferenca entre Deus e reis, o
v.2, simultaneamente, compromete o regime politico com a investiga-
¢do de processos, corrup¢des, desmandos. A ndo-identificacdo entre
o divino e o Estado barra desmandos.

Os autores do.v.2 evidentemente quiseram questionar a tese
do v.3. Parece-me muito possivel que o v.3 sintetize a teologia cultua-
da por circulos plenamente identificados com o davidismo hierosoli-
mita (cf. 2 Sm 7!). Enquanto isso o v.2 traz & tona a nova teologia
questionadora que fora elaborada pelos profetas do 89 século (Amés,
Oséias, isafas e Miquéias) que impuseram uma critica feroz a realeza
e ao davidismo {Am 7.10-17; Os 1.4). Em Jerusalém a teologia que
arrasava com o davidismo e o Estado foi formulada por Isaias (7.17!
cf. 1.21-26; 6.1-13; 7-8; 9.1-6; 11.1-6, etc.), que inclusive atuou du-
rante o reinado de Ezequias, cujos ‘*homens’’ reuniram nosso texto
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(v.1). E bem possivel que a correcdo que o v.2 aplica ao v.3 tenha
sido formulada sob o impacto da teologia profética (isaidnica?).

(6.2) Acima demos énfase as duas passagens que falam ex-
pressamente de Javé. Por mais significativos que sejam os conteldos
dos w.2-3 (cabecalho temético) e w.21-22 (radicalizagdo ética), ndo
pode passar desapercebido que nossos 28 versiculos somente se refe-
rem duas vezes a Javé. Dai certamente ndo se podera deduzir que so-
mente os w.2-3 e w.21-23 teriam um significado teolégico, enquanto
que as demais sentengas seriam ateologicas. Isso ndo confere.

Ja observdvamos que nosso capitulo é perpassado por uma
linguagem normativa. Ndo s6 hd um bom nimero de mandamentos
e proibigGes, como também os acréscimos explicativos as constata-
¢Oes proverbiais e as paréneses que a perfazem. Esta linguagem visa a
orientagdo ética e tem seus similares em diversas outras partes do AT
(cf. acima item 5.2). Contudo, hd uma diferenga entre a linguagem
ética de nosso capitulo e a de outros complexos vétero-testamenta-
rios. No cap. 25 as normas éticas sdo fundamentadas, com excecdo
de v.22b, por explicaches e argumentos que visam convencer o inter-
locutor. A validade do apelo é afirmada através de sua praticabilida-
de, utilidade, racionalidade. Aqui a ética emerge da razdo! isso até
certo ponto também vale para o v.22b! Em outros complexos véte-
ro-testamentdrios o argumento ético decisivo justamente ndo é bus-
cado no nivel da racionalidade, mas provém de eventos historico-
teologicos. Este, por exemplo, é o caso no inicio do decdlogo: este
é uma aplicagdo e concretizagdo do evento histérico-libertador do
éxodo (Ex 20.2!). A teologia atual, ao meu ver, tem privilegiado em
demasia a fundamentacdo historico-teolbgica da ética, olvidando-se
da racionalidade da ética sapiencial. Seria valioso, se reencontrasse-
mos caminhos que propiciem o didlogo entre estas duas propostas,
aparentemente divergentes, sobre a motivagdo ética.

No cap. 25 predominam as constatagGes, no geral em forma
de comparagdes. Sua motivagdo primdria ndo é nem a de estabelecer
normas e nem a de perscrutar ordens césmicas. Constatagdes e com-
parag®es estdo atentas aos episodios, ao extraordindrio, ao que per-
passa a vida como reldmpago. Estdo radicalmente voltadas @ imanén-
cia. Olham os fendOmenos da vida como se parecem aos olhos huma-
nos. Deus, a rigor, ndo estd entre as preocupagdes da linguagem sa-
piencial que constata. Sim, no Livro de Eclesiastes a sabedoria chega
ao ponto de quase suprimir a palavra Deus. Neste particular a sabedo-
ria, novamente, segue caminhos préprios. Na historiografia, na profe-
cia e no saltério até mesmo a palavra Deus ocupa um lugar predomi-
nante, quanto mais a realidade da ac8io de Deus, testemunhada na-
queles complexos literdrios. A sabedoria diverge. Seus olhos estéo
apaixonadamente voltados a vida, 3 compreensdo de sua dindmica e
a formulacdo de seus momentos inquietantes e maravilhosos. Sua vi-
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sdo estd tdo canalizada para a percep¢do de experiéncias de vida que
seguidamente nem se preocupa em avalié-las positiva ou negativamen-
te. Por isso pode-se dizer de comparagOes e constatacdes o que dizia-
mos acima das instrucOes éticas do cap. 25: elas estdo marcadas pela
racionalidade histérica. Ao meu ver, seria valioso, se redimensionds-
semos a contribuicdo teoldgica especifica das constatagdes sapienciais.

Pois, sem duvida, esta inquietante racionalidade, tanto das
orientacBes éticas quanto das constatagdes proverbiais, também ¢é
teologia. Por que? Porque sabedoria é uma espiritualidade oriunda
da fé no criador. A premissa teolégica que possibilita um texto co-
mo o do cap. 25 afirma: Terra e pessoas sdo criaturas de Javé. Pers-
crutar seus caminhos é uma tarefa eminentemente teologica. A ana-
lise de realidade é parte da teologia. De que ndo é toda teologia, bus-
quei mostrar acima {cf. item 6.1), ao insistir na necessidade de expor
a teologia da criagcdo, da qual a sabedoria é um representante mais ge-
nuino do que Gn 1-11, cujos textos se encontram sob o impacto da
fé histérica, a critica da teologia dos eventos salvificos.

Neste ponto interrompo a reflexdo. Trata-se literalmente de
uma interrupgdo. Por um lado, deveriamos dedicar-nos, agora, a uma
anéalise mais pormenorizada do conteldo das diversas sentengas, siste-
matizando o que cé e & famos ponderando. Por outro lado, fica em
aberto um aprofundamento maior a respeito do sentido teolbgico da
sabedoria no contexto da teologia biblica, para o que evidentemente
n&o basta a andlise de um s6 capitulo, como aqui o empreendemos.
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